MESTSKY URAD PODBORANY
Mirova 615, 441 01 Podborany

Odbor zivotniho prostredi

Tel. 415-237 531 Fax 415-237 602 URL: http://www.podborany.net ICO: 00 26 53 65
Bankovni spojeni KB Podborany 19-625-481/0100 Ufedni dny: Po a St 7.00-16.30

Vas$ dopis zn.:

Ze dne: 18.12.2018

NaSe €. j.: 0ZP/4151/2018/Bla/30

Zn.: ZP/12997/2019/Bla kterého zastupuje

Vyfizuje: Ing. Bc. Martina Blahova

Telefon: 415237 531

Fax: 415 237 602

E-mail: blahova@podborany.net

V Podboranech dne: 5.6.2019

ROZHODNUTI
Vyrokova ¢ast:

Méstsky Ufad Podbofany, odbor Zivotniho prostfedi, jako spravni organ pfisludny podle § 28 odst. 2 zakona
€. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, v platném znéni (dale jen ,zakona na ochranu zvifat proti tyrani*) a
dle § 60 a 62 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen "zakon o odpovédnosti za pFestupky"), v fizeni o pfestupku projednal prestupek, ktery spachal

kterého zastupuje
(dale jen "obvinény"), a rozhod| takto:
. Obvinényje

vinen,

Ze se z nedbalosti dopustil prestupku proti zakonu na ochranu zvifat proti tyrani podle § 27 odst. 1 pism. b)
zakona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdgjSich pfedpist (dale jen "zékon na ochranu
zvifat proti tyrani") tim, Ze:

,Dne 28.6.2018 v obci - opakované troubil na koné _ imto svym jednanim se

dopousti tyrani hospodafskych zvifat dle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. j) zakona na ochranu zvifat proti tyrani -
vyvolavat bezdivodné nepfiméfené plsobeni stresovych vliva biologické, fyzikalni nebo chemické povahy.

Jedna se o prestupek z nedbalosti.
IIl.  Spravni organ obvinénému
uklada

podle § 35 pism. b) a § 46 zakona o odpovédnosti za pfestupky a § 27 odst. 12 pism. a) zdkona na ochranu
zvifat proti tyrani, pokutu ve vysi 1000 K¢ (slovy jeden tisic korun) splatnou do 30 dn( ode dne nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti na Ucet Mésta Podbofany, &.u. 19-625 481/0100, VS.: 9170000158, a to pfevodem na
ucet, priloZenou postovni poukazkou nebo sloZzenim hotovosti v pokladné prislusného Ufadu

lll.  Spravni organ podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky a § 6 vyhlasky ¢. 52072005 Sb.
uklada

podle ust. 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky povinnost obvinénému nahradit naklady fizeni
(stanovené § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni orgéan
hradi jinym osobam, a o vy$i pausalni ¢astky nékladd fizeni, ve znéni vyhlasky €. 112/2017 Sb.,) ve vysi 1000 Ké
(slovy jeden tisic korun) splatné do 30 dnii ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na Uéet Mésta Podborany,
¢.u. 19-625481/0100, VS.: 9170000158, a to prevodem na ucet, pfiloZenou poStovni poukézkou nebo slozenim
hotovosti v pokladné pfisludného Ufadu.
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C.j. ZP/12997/2019/Bla str. 2

Odtlivodnéni:

Méstsky ufad Podbofany. odbor Zivotniho prostiedi obdrzel dne 18.12.2018 usneseni postoupeni véci — podezieni
na tyrani koni v obci h od Mésta Podborfany, komise k projednavani pfestupku ¢.j.. PRAV/24744/2018/Bok,
atois ufednim zaznamem do spisu ze dne 19.9.2018, sp.zn.: KPP/2506/2018/211/Bo.

Spravni organ si dne 19.12.2018, jako obecni ufad obce s rozsifenou plsobnosti vyzadal dopisem zn.:
ZP/[24758/2018/Bla v fizeni o pfestupku odborné vyjadfeni Krajské veterinarni sprévy, které je pro toto Fizeni
zavazné dle ustanoveni § 24a odst. 5 zakona na ochranu zvifat proti tyrani.

Dne 26.2.2019 obdrZel spravni organ odborné vyjadieni Krajské veterinarni spravy, Statni veterinarni spravy pro
Ustecky kraj (dale jen ,KVSU®) ze dne 25.2.2019 &,j.: SVS/2019/024236-U. Zde uvadi, Ze pokud se vée udalo, ,pak
hrozilo, Ze se mohli koné splasit a zptsobit ujmu na zdravi sobé,- panu i popripadé jiné osobé
vyskytujici se vtu dobu v blizkosti incidentu. Soucasné mohlo dojit i ke Skodé na majetku zicastnénych i
nezucastnénych osob. V tomto pripadé by se jednalo o poruseni § 4 odst. 1 pism. j) zakona ¢. 246/1992 Sb.,
na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdéjSich pfedpist, kde je uvedeno, Ze vyvolavat bezddvodné nepfimérené
plsobeni stresovych viiva, vtomto pfipadé fyzikalni povahy, se povazuje za tyrani. VSe neznamé a nenadalé
pfedstavuje pro koné nebezpeci a ¢ini ho plachym a bazlivym. Reakci na takové podnéty je strach zvifete, ktery se
mizZe projevit nepfedvidatelnym pudovym chovanim, jez miZe vést k poranéni koné nebo osob nachazejicich se
v jeho blizkosti. Podnéty uvadéné v Zaznamu o podani vysvétleni ¢.j.: 211/2018-8 muzZeme povaZovat pravé za tyto
stresové faktory fyzikalni povahy, jez mohou vyvolavat psychickou, ale i fyzickou ujmu, ktera muze pfechazet v dalsi
zavazné zdravotni problémy koni.* KVSU posoudila skute¢nosti uvedené v Zaznamu o podani vysvétleni, pokud se
udaly tak jak je popsano_jako tyrani koni ve smyslu § 4 odst. 1 pism. j) zakona na ochranu zvifat proti tyrani, a proto
podala podnét na pana ﬁ

Spravni organ vydal dne 28.2.2019 piikaz zn.: 7P/5096/2019/Bla, kde uznal pana [ lvinnym a ulozil mu
pokutu ve vysi 1.000 K&. Tento pfikaz pan pfevzal dne 1.3.2019.

Dne 1.3.2019 telefonicky kontaktoval pan -Méstsk\'/ urad Podborany, odbor zivotniho prostfedi, kdy z tohoto
telefonického hovoru byl pofizen zaznam. V telefonatu si stéZoval, Ze spravni organ ho na projednévani pfestupku
neupozornil, a vyhroZoval, Ze zvySi poet stiznosti. Spravni organ jej upozornil, Ze nema vyhrozovat, a ze ma vyuzit
opravny prostfedek, ktery je popsan v pfikazu, ktery obdrzel.

Dne 1.3.2019 byl podan advokatkou odpor k pfikazu ze dne 28.2.2019 ¢,j.:
0ZP/4151/2018/Bla/30 zn. ZP/5096/2019/Bla. Odpor byl podan v zakonné Ihité.

Dne 11.3.2019 oznamil a predvolal spravni organ obvinéného zn.: ZP/6083/2019/Bla, které prevzala advokatka dne
11.3.2019. A dale byli piedvolani svédci k podani svédecké vypovédi zn.: ZP/6090/2019/Bla, a to

k Dne 15.3.2019 spravni organ volal svédka - nebot mu predvolani
nebylo dorueno. Svédek byl dotazan, kde se zdrZuje, aby mu mohla byt pfedvolanka doruCena, a déle byl
informovan o terminu Ustniho jednani, a to dne 3.4.2019.

Dne 22.3.2019 obdrZel spravni organ zadost o zménu terminu jednani od advokatky obvinéného z divodu
zastoupeni jiného klienta advokatkou na jednani u Okresniho soudu v Lounech na stejny termin. Na zakladé zadosti
advokatky spravni organ vyhovél tomuto pozadavku a dopisem zn.: ZP/7453/2019/Bla dne 27.3.2019 sdélil zménu
terminu obvinénému (pfevzato advokatkou dne 27.3.2019) a svédkim dopisem zn.: ZP/7455/2019/Bla ze dne
27.3.2019 (vSichni obdrzeli 28.3.2019).

Dne 27.3.2019 spravni organ prevzal protokol ¢€.j.: 211/2018-22 ze 7.3.2019 od Mésta Podbofany, komise pro
projednavani prestupku, ktery se tyka projednavani véci.

Dne 17.4.2019 prob&hlo Ustni jednéni, ze kterého byl sepsan protokol. Svédci a obvinény byli fadné pouceni a toto
pouceni s jejich vypovédi bylo zaznamenano do protokolu o Ustnim jednani. Spravni organ zjistoval podstatu
skutku, ktery tvofi jednani pachatele a nasledek tohoto jednanim zpisobeny. Nasledkem intenzity hluku o sile
120 dB, ktera je jiz vnimana jako bolest, k trvalému a nevratnému poSkozeni sluchovych organu. Dle technickych
parametrd pro osobni automobily se z&kladni intenzita klaksond pohybuje mezi 110 a 135 dB, kdy se tato hodnota
bliZi k uvedené hodnoté.

V protokolu obvinény uvedl, ze dne 18.6.2018 nebyl vobci pfitomen, coz muize doloZit potvrzenim

od zaméstnavatele. Dale uvedl k 28.6.2018 , Ze ,kdyZ mi plekfiZil cestu, v mém sméru jizdy, tfemi koni,

tak jsem zastavil, jednou jsem hlasité zatroubil a .. Ke dni 13.6.2018 uved!: , .. naprosto vylucuji, Ze bych néjakym

zpusobem vytlacoval nebo tlacil koné pana - Koni jsem se v Zivoté nedotkl, pouze jsem fotografoval pana
ktery ved| tfi koné po komunikaci, ..."
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C.j. ZP/12997/2019/Bla str. 3

V protokolu uved! svédek ke dni 13.6.2018:
Z komunikace i s komi dne 13.6.2018. Toto vidél pan okna a ja pouze z veladalle “ Ke dni 18.6.2018
uvedl: ,Zatarasil autem silnici — toto jsem nevidél.* A ke dni 28.6.2018 uved!: , Pan fed korimi zatarasil
napfic¢ silnici svym autem a jeho pomocnici se jali vytlaCovat koné ze silnice. Ja jsem vykrikl , Tak to
ne!* A jak nejrychleji jsem dokazal, bézel jsem na misto. Pfevzal jsem své koné, obesel auto a pokracoval jsem ve
vedeni svym smérem. Nato pan tocil své auto ve sméru jizdy a najizdél do velké blizkosti ke konim a zacal
troubit. Tim hrozilo poplaSeni koni a k poSkozeni jejich zdravi, majetku a lidského zdravi. Otocil jsem se i s kofimi
proti troubicimu autu, ptam se: “Co je?*. Na to pan zaCal najizdét do tésné blizkosti koni stojicich blizko mé.
Nic nefikal ani negestikuloval. Otocil jsem se tak, aby nedo$lo k poskozeni auta, coZ se povedlo, a pokracoval jsem
svym smérem po cesté. Po par metrech se stejna situace zopakovala. Uhnul jsem na Sirokém misté do odbocky ze
silnice k ¢p. 10 a zfetelnymi gesty jsem vyzyval pana ﬂ aby projel. Nechtél. Opakoval jsem tato gesta asi
trikrat, on jen stal na silnici. Asi po delSi dobé nakonec projel nakonec vesnice, tam se otoCil, zajel zpatky
vystoupil a Sel do - Z toho, Ze nikam neodjel, z toho, Ze odmital komunikovat a z jeho dal$iho jednani, usuzuji,
Ze mu $lo jen o provokaci, plaSeni koni a tak. Incidenty byly vZdy v tésné blizkosti domu pana takZe vidél vic
nez ja."

Z otazek obvinéného svédkovi: ,Otazka: MiiZete popsat, jak vytlacoval - konmi z komunikace dne 13.4.2018?
Odpovéd: Sel proti vodici s korimi, takze [l se mu snazil vyhnout a on stale $el Sikmo proti uhybajicim konim.
Toto jsem vidél z mého vjezdu z velké dalky. Otazka: Dotknul se nékterého z nich? Plasili se tyto koné? Odpovéd'
Myslim, Ze ne, toto jsem nevidél. Neplasili se, protoZe jsou vycviceni. Otazka: Byl jste nékdy pfitomen u koni, kdyz
se troubilo, a jak reagovali? Odpovéd: Jsem jisty, Ze z takové blizkosti, jako troubil pan ﬂ nikdy koné nebyli.
Otazka: Jak reagovali koné dne 28.6.2018 na troubeni? Odpovéd: Nastésti, tak, Ze k nehodé nedoslo. Toto se vSak
nedalo predpokladat. Troubeni bylo moc blizko. Koné byli mirné vzru$eni. Byl jsem rad, Ze jsem koné zviadl bez
poskozeni majetku, koni ¢i lidi. Otazka: Co jsem vam odpovédél, kdyZ jste na mé zacal fvat, pro¢ troubim? Odpovéd:
Nic, ani Zadné gesto jsem nevidél.* K nékterym otazkam obvinéného spravni organ nepfihlizi, nebot se netykaji
skutku, posuzovaném spravnim organem.

Dalsi svédek [ uved do protokolu: Na vse vidim [ proc byeh si vymystel. Pan || pacava

neustale, Ze z kopyt koni opadava bordel. Vidél jsem pouze malé ¢asti na silnici. Prvni incident s kofimi co mél,
fehradil autem cestu konim. Pak kdyZ Sel mladej zpatky a kficel na néj Ze to drzkou sam sebere. Pak si pan

fivezl dva pomocniky. Pak nejvétsi incident byl, kdyZ pan —r"ivezl jednoho cloveka. Vidél jsem
pana i Z€ |

ak upaluje, aby se néco nestalo konim. Pan vzal koné od e je odvede asi do staje.
Nato pan vzal auto a jel za nimi. Zastavil, pak mu hnul, a on nic._ Pan se tedy rozeSel
vratil od koni, pfisel k panu ktery kricel, Ze to

vytlacoval viastnim télem

s korimi a panilzase najel. KdyZ se pan
byla pfekazka na silnici. Sam jsem Fekl panu Ze troubit ve vesnici se nesmi a koné na silnici se pohybovat
mdzZu, protoZe jsou Ucastnici silniéniho provozu. Pan odjel asi k pile ¢i na tankovku a za dvé tfi minutky byl

zpatky — asi aby se jen otoCil. Toto byl umysl, aby se koné splasili a ubliZili sobé i zpusobili Skodu panu
kTen by si pak mohl s-dl pan ktery je od vzal. Pak pan -troubil.

Incidenty se staly tak maximainé

Na otazky spravniho organu odpovédél: ,Otazka: Oba incidenty byly dopoledne ¢i odpoledne? Odpovéd: Oba byly
odpoledne — odvadali koné z pastvy. Asi mezi 16.00- 18.00 hodinou. Otézka: Dotkli se pomocnici pana iéi
pan koni? Odpovéd: Nevidél, ale pan zastavil asi 20 cm autem od koni. Otazka. Slysel
jste, Ze by pan troubil na koné? Odpoved: Ano, jesté jsem fikal, Ze troubit se v obci nesmi. Otazka: Vidél
jste, Ze by se koné ilaéili? Odpovéd: Skubali hlavami, kdy pan e musel pevné drZet. Proto také asi zastavil

a poustél pana

Na otazky obvinéného a jeho advokatky odpovédél k dané véci: ,Otazka: Co vas vylakalo - v den incidentu,
kdy doslo k troubeni? Odpovéd: Hulakani. Pan fval na lidi venku. Na tazka: Co fval? Odpovéd:
Tady ty koné vodit nebude$. A chod' si s tim tady po louce. Otazka: Kolik jich vodili? Nikdy ne tfi? Odpovéd: Dva a
ak jednoho. Nevidél jsem to. Otézka: Kolik téch koni vodil dpovéd: Dva a

Otazka: KdyZ byl ten incident s troubenim, kolik bylo téch koni? Odpovéd: Dva nebo tfi. Otazka: Kolik jich
v dobé incidentu s troubenim? Odpovéd: Dva nebo tfi. Otazka: KdyZ se stal incident s troubenim, a
ved! koné proti autu. Co kficeli dva pomocnici na pana Odpovéd: Nic, jen na vas koukali.”
K nékterym otazkdm obvinéného spravni organ nepfihlizi, nebot se netykaji skutku, posuzovaném spravnim
organem.

Treti svédek pan || ved do protokolu: ,Dne 13.6.2018 jsem ved koné do vi’béhu, pan [ m¢

vytlacoval z cesty beze slov. Koné se mohli poplasit a ohrozit sebe, mé nebo pana Nebo utéct. Toto
sledoval pan _ Pozagji tam piijela i Policie, Ze jsou na komunikaci neCistoty, ale protoZe to bylo
nepodstatné, opét odjela. Tato se mnou miuvila. Dne 18.6.2018 v 8.00 hod jsem vyvadél koné do vybéhu. Pan
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C.j. ZP/12997/2019/Bla str. 4

-a mé Cihal v auté a zatarasil mé autem. Ved| jsem dva koné do vybéhu. Nechtél nas pustit do vybéhu.
Potom na koné najizdél zezadu, ¢imz mohl ohrozit nejen mé, ale sviij majetek i sebe. Koné se mohli také splasit a
mohl ohrozit kohokoliv. Pan -toto také pozoroval z okna. Pan neco na me fikal, ale ja ho
neposlouchal. Dne 28.6.2018 jsem Sel s kofimi z vybéhu do jiného vybéhu. Pan oto vypozoroval a Cekal,
aZ pujdu s korimi ven. Potom kdyZ jsem vySel s korimi, zatarasil cestu autem a jeSté tam mél dva pomocniky u toho.
Pak to slysel pan [l ktery mi prisel pomoct. Pritom zataras obéhnul. Pokracoval v cesté s korimi do vybéhu.
NaceZ panjjlihajizcé! blizko ke konim skoro na dotyk a potom na né zacal troubit. Potom v misté, kde to Slo,

Jjsme ho pustili, aby mohl projet. Potom kolem nas projel. Nékde se otoCil a prijel zpatky. A i dovniti — pan ||l
a jeho pomocnici. Toto videl pan i

K otdzkam spravniho organu uvedl: ,Otazka: Dne 13.6.2018 se incident stal v kolik hodin? Odpovéd: Dopoledne.
Otazka: Dne 18 6.2018 se incident stal v kolik hodin? Odpovéd: V 8.00 hod rano, to si pamatuji. Otazka: Dne

28.6. cident s Y Odpoved Navecer. Kolem paté, pll Sesté. Otazka: Dotkli se pomocnici
Ci pan Ci koni? Odpovéd: Ne — délali zatarasy. Otazka: SlySel jste, Ze by pan
troubil na koné? Odpoveéd: Ano, toho 28.6.2018."

K otadzkédm obvinéného a jeho advokatky uvedl: ,Otazka: dne 13.6.2018 muzZete popsat kdo koho vytlacoval a jak?
Odpovéd: Pa mé, a to vytlaoval beze slov. Svym viastnim télem. Nejdfiv Sel proti nam do vzdéalenosti asi
metr a pak se zastavil a stal. Otazka. Délal je$té néco dalSiho? Odpovéd: Ne. Otazka: Kolik jste téch koni -toho
13.6.2018?0dpovéd: 2. Otazka: Dne 18.6.2018 jste uved!, Ze zablokoval pan autem silnici napfi¢, a co se
délo dal? Odpovéd: ObeSel jsem auto a dal koné do vybéhu. Otazka: Jesté neéco dalSiho vam pan délal ten
den? Odpovéd: Ne. Otdzka: Kolik koni jste vedl? Odpovéd: 2 a potoE'ednoho. Otazka: A kdyZ jste ved! toho

druhého, uz se nic nedélo? Odpovéd: Ne. Otazka: Dne 28.6.2018 jste olik koni. Odpovéd: 2 Otazka: Odkud
Jste je |l kam? Otazka: Kricel tam nékdo dne 28.6.2018, pokud ano, kdo a co?
Odpoveéd: Pan na pana Ze chce projet. Pa - toto ignoroval a Sel po své strané. Otazka: To

fval z toho auta? Odpovéd ano Otazka: Auto v tu dobu blokovalo silnici? Odpovéd: Ano. Otazka: Sel jste spolecné
se i Odpovéd: si koné prevzal a Sel jsem pred konmi. Otazka: si prevzal pred
autem koné ¢&i za autem? Odpovéd: Pred autem. Zataras jsme obchézeli spolu. Otazka: Kterou chvili kficel pan
- Ze chee projet? Odpovéd: Dvakrat, a to pfed obejitim zatarasy a potom, co jsme byli pfed nim. Otazka: Jak
na vyzvy reagoval _ Odpovéd: Poprvé, Ze pujde po sve strané. Podruhé nereagoval. Otazka: Otacelo se
s kofimi dne 28.6.2018? Odpovéd: ne Otazka: Uhybal pa h nékam do strany. Odpovéd’: Ano, na stranu, aby
mohl projet, coZ proved!. Otazka: Je$té nékam jste uhybali? Odpovéd: Ne. Otdzka: Ukazoval pa néjaka
esta na pana h Odpovéd: ne Otazka: Zasahoval do toho pan - Odpovéd Ne,

Otéazka: jak daleko byl pan od koni dne 28.6.2018. Odpovéd: V tésné blizkosti u koni. Par
centimetrd. Otazka: Jak jste to vidél, kdyZ jste stal pfed korimi? Odpovéd: Mezi koriskymi kopyty, kdyZ jsem se
otoCil. Otazka: Co délali pomocnici pana _ Odpovéd: Vytlacovali koné, stavéli se pfed koné asi bliz nez
pan A kaZzdy pfed jednim. Otazka: Pfedchozi incidenty 13.6. a 18.6.2018 sledoval pan Odpovéd:
ano, Otazka: Ze stejného jako 28.6.20187? Odpovéd: ano.” K nékterym otazkam obvinéného spravni
organ nepiihlizi, nebot’ se netykaji skutku, posuzovaném spravnim organem. Protokol byl datovou schrankou
dorucen advokétce obvinéného dne 17.4.2019, a to na jeji Zadost.

Z poloZenych otazek obvinéného a jeho advokatky svédkim jasné vyplyva, Ze dne 28.6.2018 obvinény u koni troubil,
stejné jako byla prokazana podstata skutku — troubeni a najizdéni do blizkosti koni osobnim automobilem vypovédmi
svédk(. V tomto pripadé se tedy jednd o poruSeni § 4 odst. 1 pism. j) zakona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat
proti_tyrani, ve znéni pozdéjSich predpisli, kde je uvedeno, Ze vyvolavat bezdivodné nepfimérené plsobeni
stresovych vlivi, v tomto pfipadé fyzikalni povahy, se povazuje za tyrani. VSe neznamé a nenadalé predstavuje pro
koné nebezpedi a ¢ini ho plachym a bazlivym.

Dne 17.4.2019 do spisu pfibyl z&znam o podéani vysvétleni ¢.j.: 211/2018-8 z 20.9.2018 od komise k projednavani
prestupkd mésta Podbofany pana #
Z divodu provéFeni skutecnosti uvedené obvinénym do protokolu, bylo pozadano o souginnost Policii CR, KPR

Usteckého kraje, obvodni oddéleni Podborany, a to udajného telefonatu obvinéneho dne 24.9.2018 v 9.00 hod
na linku 158. Dne 24.4.2019 byla zaslana Z&dost zn.: ZP/9742/2019/Bla Policii CR, KPR Usteckého kraje, obvodni

oddéleni Podbofany.

Dne 25.4.2019 advokatka zaslala potvrzeni (ev. &. 10508) od zaméstnavatele | EGcNGNGNGNGEEE
_Hfm) potvrzeni o pfitomnosti v praci dne 18.6.2018 mezi 8.00 a 12.00 hod.

Dne 25.4.2019 spravni organ proveéfil v obci

Tuto skutecnost_uved| obvinénv
pravni organ v obci zjistil, ze ‘
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m aby pfes ni nebylo vidét automobil &i tfi koné
vedle sebe. Z mistnino setreni byl porizen zaznam a fotodokumentace. Timto mistnim Setfenim byla tato skuteénost

uvedena obvinénym vyvracena.

Dne 30.4.2019 obdrzel spravni organ dopis od advokatky obvinéného z 29.4.2019 ev.
svédky, a to Dale pak navrhuje
provedeni dikazu listinami, a to dopisem obvineneho eske Posie ze dne 24.7. a 18.4.2019 v&etné odpovédi.
Dopisy se tykaji troubeni poStovnich dorucovatelt v obci. Svédci byli dale predvolani, ale diikaz listinami se netyka
véci samé. Neni zde uvedeno, kdy k troubeni dochazelo, zda v bezprostfedni blizkosti u koni apod. Pokud by
k takovému ¢inu dochazelo, jedna se o jiné prestupkové fizeni. Fotodokumentace a Zadost o vyzadani Gfedniho
zaznamu Policie CR, 00 Podbofany o nahlaseném utéku zvifat dne 13.6.2018 se netyké tohoto prestupkového
fizeni. V&c byla jiz spravnim organem feSena v samostatném prestupkovém fizeni, kde oznamovatel neni
ucastnikem Fizeni.

¢. 10508, kde navrhuje dalSi

Dne 3.5.2019 obdrie[ spravni organ odpovéd na Zadost o soucinnost Policie CR, OO0 Podbofany ze dne 3.5.2019
€.j.. KRPU-79547-1/CJ-2019-040717. Zde uvadi, ze na zakladé spoluprace s operanim odborem Krajského

feditelstvi policie Usteckého kraje, ktery provozuje linku 158, bylo zji§téno, ze dne 24.9.2018 v 9.00 hod nebylo
pfijato z4dné oznameni na linku 158 od osoby* Informace podané obvin&nym tedy
nebyla potvrzena.

Spravni organ vlastni uvahou dosel k rozhodnutl Ze navrzene svedky obvmenym vyslechne k danému skutku, aby
uplatnil zakladni zaruky o [_fedvolani svédci

uvedeni obvinénym, a to na 31.5.2019.
Pfedvolani obdrzela advokatka obvineneho dne dne

1452019, _dne952019a_dne‘|052019 -
Dne 24.5.2019 prevzal siravnl orian koim dopisu z22.5.2019 od komise k projednavani prestupkli Mésta

Podbofany, kde mimo jiné potvrzuje Ucast na predvolani dne 31.5.2019.

Dne 31.5.2019 probéhlo Ustni jednéni za pfitomnosti obvinéného — advokat se nedostavil. Svédci byli fadné pouceni
a toto pouceni s jejich vypovédi bylo zaznamenano do protokolu o ustnim jednani.

K véci uvedl prvni_svédek toto: ,Bylo to v ervnu v odpolednich hodinach, kdy se objevil ten -
e tfemi kofimi. My jsme zametali. Potom ho oprosil, aby Sel na travu, a on Sel. Potom se tam objevil

ktery mu vytrhl koné a vedl koné po silnici sedl do auta a odjizdél. A Sel po

cesté. Se tfemi korimi iLomunikaci. I se rozjel, woubil, e je pfekazka. My jsme na néj
volali, at’ ho pusti — na ﬂ)On se zastavil a fekl, ze si rosté pocka. Toto je momentalné vSe, co mohu

uvést.”

K otdzkém spravniho orgénu uvedl: ,Otazka: V jaké zajmove dny jste byl v obci pfitomen? Dne 13.6.2018? Dne
18.6.2018? Dne 28.6.20182 Odpovéd: Nepamatuji si. Byl jsem pfitomen jednou u rozporu Otazka:
Troubil tésné u koni pan Odpovéd: Nevim, zastavil ale dal od koni. Otazka: Jak daleko stal s autem
od koni? Odpguéd: Nevim'* K otazkam obvinéného uved: ,Otazka: Vidé! jsi |G- incidentv?
Odpovéd”: VW Otazka: Vidél jste |ficelou dobu incidentu? Odpovéd: I Otazka:
I Odpovéd: Nevim presné.” K otazkam obvinéného spravni organ nepfihlizi, nebot se netykaii

skutku, posuzovaném spravnim organem.
Druhy svédek do protokolu uved!: ,Ja mohu uvést néco ke dni 13.6.2018, kdy pro mé mél jet pan
opét rano. Volal mi, Ze pro mé nemdize jet, protoZe Ceka na policii, proto pro mé poslal hMy jsme

prijeli zadem, kde byla oteviend vrétka, vystoupili jsme a $li jsme se k vratkim podivat. Pak jsem zahléd! || R
jak koné. |JJilsi ho vyfotil a fika mu, aby tam tv koné za barak nevodil. Ze si nemizou ani oteviit okna_ze
koné pak okamzité jdou k okndm. Byl jsem tam ja, * a pan | kone vedl- a
nikdo jiny tam jiz nebyl. Dne 28.6.2018 jsme j& a pan li k veceru v obci, kde jsme domu.
Kdyz jsme _ vidél jsem #tﬂ koné. Pozadal jsem ho slusné, jestli by Sel na travu, ze jsme
zde pravé zametali. Sel chvili po trévé ak chtél odjet, kdy? pribéhl pa' en vyrval koné ‘
ise rozjizdél, a on s korimi Sel pfimo pred auto. |Jimuse! zabrzdit. astavil, mél staZzené okénko, a
zatroubil. 7“ se s korimi otodil a kficel: ,Proc¢ troub/s'?‘- mu slusné odpovédél: ,Mam piekazku na

h seSel z komunikace a

silnici.” Pa fekl, Ze si prosté pocka. A schvélné Sel s kofimi pomalu, a az u
e mohl aZ tam rozjet. Jinak uz nemam co dodat.”

K otazkam spravniho organu uvedl: ,Otazka: V jaké zajmové dny jste byl v obci pfitomen? Odpovéd: Dne 13.6.2018

a 28.6.2018 Otazka: Svédci nebo pfitomni dne 13.6.2018? Odpovéd: Ja Otazka:

Svédci nebo pfitomni dne 28.6.2018? Odpovéd: Ja, pan A vidél jsem
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Otazka: Troubil tésné u koni pan - dne 28.6.20187 odpovéd: Ano, zastavil a zatroubil,
aby mohl projet. Otazka: Jak daleko stél s autem od koni? Odpovéd: Asi metr.“ K otdzkam obvinéného spravni organ
nepfihliZi, nebot se netykaji skutku, posuzovaném sprévnim organem.

M_, ktery nebyl pfitomen ze zadného z feSenych incidentd, ale udajné domluvé mezi svédky,
uved| k datu 24.9.2018 do protokolu: ,Pani protoZe se zname asi pét let, kdyZz mél_ tak mé,
ozval. Volal mi asi den pfed 24.9.2018, kdy jsem asi v 9.00 hod dne 24.9.2018 se mél
podivat na zavadu na . KdyZ bylo néco rozbitého, jezdim zadem na dvdr, jsme tak domluveni. Asi
dvé minuty po rozebrani dy nade mnou stél pan ‘zaslechli [sme otevienou ventilackou, muzsky
hlas. Ozvalo se ,Pojd’ sem.” Vypadalo to, Ze vola na mé. Podival jsem se
chlapi, ktefi se hlasité domlouvali. Neznam je. Jeden fekl druhému, Ze nahlasil na ufad, Ze mu
koné. A ty mi to dosvédci§ se rozCilil vykrikl na né: ,To uZ troSku pfehénite!”
hned volal na Policii a pak na drad To je vSe, co mohu uvést." K otdzkam obvinéného spravni organ
nepfihliZi, nebot se netykaji skutku, posuzovaném spravnim orgadnem. K nahla3eni véci na linku 158 jiz bylo vy3e
popsano, Ze toto nebylo prokézéno.

q uvedla do protokolu k z&jmovému prestupkovému fizeni: ,Dne
13.6.2018 réno za mnou piisel Ze se venku splasili koné, a ze mém dojet pro pana*ProtoZe-

volal PCR a Géeké na né. Ja jsem jela do Podbofan, kde jsem vyzvedla pana a vraceli jsme se
Domui jsem pfijela zadem, pfijela jsem na dvir a vidéla jsem, Ze jsou oteviena vratka. TakZe jsme

Sli s panem ven, a tam jsem vidéla, jak ten _ vede tfi koné na pozemek vedle

jak je foti. mu sdélil, at' ty koné nevodi vedle Ze tam délaji bordel.

fotil cca 3 metry od koni. Dne 18.6.2018 jsme byli v praci. Dne 28.6.2018 to bylo

v pozdnich odpolednich hodinach v cca 17.00 hod. kdy jsem sedél
H zametali_komunikaci _ktera byla zneciSténa koriskymi
extrementy, a v tom okamZziku z vedlejsiho pozemku pﬁclP se tfemi korimi. Oteviela jsem
si okno, protoZe jsem méla pocit, Ze se tam néco déje. ho upozomil, Ze tu zrovna uklidili, a zda by ty koné
mohl vést po travé. Ten jim vyhovél, skutecné je vzal na travu, ale v tom okamZiku jsem vidéla vybihajiciho -
ktery se bliZil ke konim. Ty koné rhl a tahnul je zpét na silnici. A v tom okamziku zkfiZil cestu
h ktery pravé vyjizdél autem zastavil, zatroubil, nace se pan il s korimi
proti autu a zafval: ,co troubi§?”. A

na to reagoval, Ze je pfekazka na silnici. Do toho volal, at' ho
pusti, aby mohl pokraCovat v cesté, a a to reagoval slovy: ,On si pocka.” A pak schvalné ved! stfedem

komunikace koné aZ ke kaplicce, kde odved! koné do svého zborenisté. Asi vSe k 28.6.2018, jen chci dodat jednu
véc ....."

K otazkam sirévniho organu - ,Otédzka: Kde jste v dobé incidentu dne 13.6.2018 byla? Odpovéd: Venku a
poté Otazka: Kde jste v dobé incidentu dne 28.6.2018 byla? Odpovéd: Otéazka:
Svédci nebo pfitomni dne 13.6.2018? Qdpovéd: Ja : Svedci hebo
pfitomni dne 28.6.2018? Odpovéd: Ja, Otazka:
Troubil tésné u koni ﬂdne 28.6.2018? Ocpovéd: Asi metr od nich. Otazka: Jak daleko stal s autem
od koni? Odpovéd: NedokaZi to pfesné odhadnout, do 1 metru od nich byl vzdaleny.*

K otazkam obvinéného spravni organ nepfihlizi, nebot se netykaji skutku, posuzovaném spravnim organem.

Z odpovédi a vypovédi svédkl jasné vyplyva, Ze dne 28.6.2018 obvinény u koni troubil tésné u koni, a tim byla
prokazana podstata skutku — troubeni v bezprostredni blizkosti koni a najizdéni do blizkosti koni osobnim
automobilem. V tomto pfipadé se tedy jedna o poruSeni § 4 odst. 1 pism. j) zakona €. 246/1992 Sb., na ochranu
zvirat proti tyrani, ve znéni pozdéjSich predpisd, kde je uvedeno, ze vyvolavat bezdiivodné nepiimérené pusobeni
stresovych vlivil, v tomto pfipadé fyzikalni povahy, se povaZzuje za tyrani. VSe neznamé a nenadéalé predstavuje pro
koné nebezpedi a &ini ho plachym a bazlivym.

Skutek ze dne 13.6.2018, kdy mél obvinény vytlaCovat svym télem koné odvadéné na pastvu a branil jim prichodu a
dne 18.6.2018 najizdét na koné svym automobilem az ke kopytim koni se v ramci fizeni neprokazal spolehlivé,
proto nebyl zahrnut do vyroku tohoto rozhodnuti.

K datu 28.6.2018 Ize jednozna¢né uvést, Ze obvinény v bezprostfedni blizkosti u koni troubil — dikazy svédeckou

vypovédi jsou uvedené v protokolech. Jedna se pfedevsim o potvrzeni tohoto skutku obvinénym do protokolu dne
17.4.2019, svédk I 1< upiesnény datum u —do protokolu ze dne
17.4.2019 a dale pak polozenymi otdzkami obvinénym a '|eho advokatkou. Jedna se o otazky: &. 8 svédkovi

otazku €. 12, 16, 17 a 24 svédkovi a polozenou otazku €. 53 svédkovi
DalSim dikaznim materidlem jsou vypovédi svédki navrZenych obvinénym v protokolu z 31.5.2019.
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Jedna se pfedevsim o vypovéd pana _ DalSi dukazy

jsou jiz v tomto pfipadé nadbyteéné.

Spravni organ zvazil vSechny dikazy a dospél k zavéru, ze obvinény svym jednanim naplnil vSechny znaky
skutkové podstaty uvedeného piestupku § 27 odst. 1 pism. b) zakona na ochranu zvifat proti tyrani "Fyzicka
osoba se dopusti prestupku tim, ze tyra zvife nebo utyra zvire." Skute€nost, Ze se obvinény snazil prokazat, Ze
koné jsou zvykli na troubeni, neni vzato v potaz, nebot jediné koné zvlastniho vycviku, napf. policejni, jsou
na troubeni a tyto stresové vlivy specialné cvieni. Coz neni tento pfipad.

V prubéhu fizeni bylo prokazano, ze obvinény porusil ustanoveni § 4 odst. 1 pism. j) zakona €. 246/1992 Sb.,
na ochranu zvirat proti tyrani, ve znéni pozdéjSich predpist, kde je uvedeno, ze vyvolavat bezdivodné
nepfimérené pusobeni stresovych vlivl, v tomto pfipadé fyzikalni povahy, se povazuje za tyrani.

Pfi ureni druhu spravniho trestu a jeho vyméry spravni organ pfihlédl k divodim uvedenym v § 37 zakona
o odpovédnosti za prestupky. Spravni organ zohlednil skute¢nost, Ze se v tomto pfipadé jednd o prvni pfipad
obvinéného, kdy se i ve své vypovédi k ¢inu sam pfiznal, a proto mu byla sankce vyméfena na spodni hranici.
Za uvedeny pfestupek je stanovena pokuta dle ustanoveni § 27 odst. 12 pism. a) zakona €. 246/1992 Sb.,
na ochranu zvirat proti tyrani, ve znéni pozdéjSich predpist az do vySe 500.000 KE. Protoze byl proti plvodnimu
pfikazu podan odpor, nelze obvinénému v fizeni uloZit jiny druh spravniho trestu s vyjimkou napomenuti nebo vy3si
vyméru spravniho trestu, nez mu byly uloZeny pfikazem. Jedna se o zasadu zakazu reformace in peius (zmény
k horSimu).

Pouceni tGcastniku:
Proti tomuto rozhodnuti se Ize odvolat do 15 dnli ode dne jeho oznameni ke Krajskému Gradu Usteckého kraje,

Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi podanim u zdejSiho spravniho organu. Véas podané a pfipustné odvolani
mé odkladny ucinek.

Proti rozhodnuti o prestupku se muze odvolat v pIném rozsahu jen obvinény z pfestupku a, jde-li o mladistvého,
vjeho prospéch i jeho zakonny zastupce a organ vykonavajici socialné-pravni ochranu déti, a to v souladu
s ustanovenim § 96 zakona ¢&. 250/2019 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, v platném znéni.

Ing. Bc. Martina Blahova v. r.
referent odboru Zivotniho prostiedi
opravnéna Ufedni osoba

Na védomi: 5
Statni veterinarni sprava, Oddéleni pé€e o zdravi a pohodu zvifat Zatec, IDDS: d2vairv
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